Prof. Dr. M. WELKER

DE CE iI ESTE GREU MINTII UMANE NORMALE SA INTELEAGA CE ESTE
»,PERSOANA"? CONSECINTELE TARZII ALE PROCESULUI MODERN DE
SUBIECTIVARE A PERSOANEI.

In cele mai multe rezumate, articole de dictionar si enciclopedii de cu vinte, cu privire la

Aan

termenul ,,persoand" se constata ca ru vantai grec prosopcm (fata) si cuvantul latin persona
indica masca — prin intermediul careia actorul vorbeste— si ca ,,aotorul"care insa poarta
masca si rolul pe care il joaca" pot fi cuprinse in expresie '. Prin urmare este vorba de o relatie
intre individui concret (actorul), tipi-zarea conform rolului (prin masca) si acordul intr-un
cadru deschis al asteptarii (rolul).

Constiintei moderne ii este din ce in ce mai greu sa inteleaga intr-adevar aceasta relatie
ca ,,persoand" si persoana ca relatie. De ce?

intelegerea moderna obisnuita (Common sense) amesteea persoana, individui, subiectul,
sinele, eul si alte fenomene si concepte si cede ca numai referindu-se la acest conglomérat
poate sa inteleaga ce este ,,persoana". In realitate, insa, persoana nu este in nici un caz identica
cu acest conglomérat sau cu vreuna din parti. In conglomérat sunt adunate aspecte ale
persoanei, ale reducerii per-soanei la ,,individ" sau ,,subiect", care nu pot sa spuna mult in
aceasta privinta .

Persoana este o relatie complexa in care ,,individul" si ,,su-biectul" sunt numai momente.
Persoana mijloceste subieetiv si obiectiv, interior si exterior intre indivia— ca unica fiintd a
specie! sale —" si individui ,,ca exemplar de aceeasi valoare al unui gen" °. Tensiunea intre
unicitatea si similaritatea umana sunt mijlocite subieetiv si obiectiv prin persoana. Persoana
reprezinta aceasta mijlocire si anume. obiectiv spre exterior pentru reaiitatea incon-juratoare a
individului: acesta este sinele obiectiv. Pe de alta parte persoana uneste subieetiv si spre

interior unicitatea individuala cu similaritatea.

1 I. U. Dalferth / E. Jiingel, Person und Gottebenbildlichkeit (Christlicher Glaube in moderner Gesellschaft), Herder: Freiburg / Basel / Wien,
1981” 88; vgl. M. Fuhrmann, Art. Person I, Historisches Worterbuch der Philosophie, Bd. 7, 269 ff, bes. 269-274.

25. dazu auch Dalferth / Jiingel, Ferson, 89 ff.

3Vgl. G. Rovira, Die Erhebung des Menschen zu Gott. Christliches Gottesbild und christliches Menschenbild, Salzburg und Miinchen, 1979,
184.
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Aceasta interioara, subiectiva unicitate si similaritate conduco spre diferentierea si
legatura dintre ,.eu" si ,sine". Diferentierea si legitura dintre eu si sine o atribuim
»subiectivitatii'\ Este un aiutor In cunoasterea acestor relatii complexe cand folusim — fara o
negativa evaluare — reprezentarea mastii. Persoana 1insasi uneste relatale realitatilor
inconjuratoare ale omului cu el, ea uneste si diferentiaza procésele ,,din spatele mastii" cu
acelea ,din fata ei" Un om este recunoscut astfel ca individ. unie si in acelasi timp

reprezentant al speciei deoarece este o pérsoana.

Dincolo de masca persoana mijloceste in exterior unicitate si similaritatea,
neschimbabiiitate si schimbabilitate', caracterial de a nu putea fi redus la un obiect de care sa
se dispind si siguranta asteptarii. Cu privire la masca un om mijloceste si. deosebeste eul.
perceptia si stilizarea sa. Pe langa aceasta discutia despre ,,masca" nu ne ingaduie sd ne
gandim la deghizare si simulare.

Masca este mai curand sinele real déterminat interior din exterior si spre exterior. Cu
aceasta-flaasca se Infatiseaza un om — constient sau inconstient — intr-un anumit spectru al
asteptarii in sine si la persoana sa. Noi ne adaptdm unui anumit spectru al asteptarilor fixe, al
cerintei rolurilor, tipizarilor, al obisnuintelor, ca urmare influentam alte spectre spre
schimbare, evitam o" a treia grupa a asteptarilor, o refuzam. Ne aratdm In aceasta ca unic-
personal si tipic-personal, aratam subiectivitatea noastra ca fenomen particular si general.

Datorita mastii personale si anume a legaturii dintre unicitate si siguranta asteptarii spre
exterior si spre interior, poate un om su se raporteze intr-un anumit fel la ,,imaginea sineiui

sau antre-nat in interactiunea sociala"*

. El poate sa schimbe masca, adica c.eea ce reprezinta
pentru el imodalitati de aparitii, actiuni si reac-tiuni. El poate eu aceasta sd infiuenteze
spectru! asteptarilor fixe in sine-insusi, al asteptarilor .care in mod aparent se indreapta spre
el. El poate Tnsa de asemenea sd permita shimbarea mastii din exterior, sau sa Incerce sa
inteleaga schimbarile intreprinse fard ecunoasterea constienta si vointa sa, sa se prezinte intr-

un nou mod eeu privire la spectrul schimbat al asteptarilor.

Réamanand la aceeasi idee putem spune ca omul trebuie sd deosebeasca in spatele mastii
eul si sinele sau. Pe langa aceasta trebuie 1nsa in mod égal — si acest lucru este nesocotit nu
numai de iritelegerea actiala, ci de asemenea de multi invatati — sa Incerce sa caute sinele
sau obiectiv. Aceasta este mai usor de spus decat de indeplinit, deoarece procésele care se
desfasoard in fata mastii si eu privire la ea sunt foarte complexe si greu de inteles. Cu cat mai

neintelese devin realitatile sociale inconjuratoare, eu atat mai repede se schimba. cu atat mai

4Dalf0rth, Jiingel, Person, 93.



gréa devine integrarea persoanei. Confirmarea individului si a subiectivitatii libere devin
infloritura de stii cand oamenii nu reusesc aceasta integrare. Dupa cum vedern, persoana
integreaza numeroase probléme si procese care sunt conduse spre contopire In congiomeratul

persoanei, individului, subiectivitatii, eului etc., in vederea arrnonizarii.

Congiomeratul ,,Common sensé" provoaca un haos al diferite-lor conceptii unilatérale si
reductioniste despre persoana, care stau in oarecare misurd impreund In conflict cu toate cé
par si sunt de parere si vorbeascd despre situatia sau starea de fapt insdsi. In persoand, ca
realitate esentiald si hotdrdtoare pot fi cuprinse multe si diferite momente ale ei; o instabila,
incoerenza si bizard indivi-dualitate, o subie'ctivitate sigurd in asteptare. (ertoartungssicheraj.
dar cu totul nepotrivitd (vollig unangepaste), care nu angajeazé sau este lipsitd de capacitatea
relatiei iubitoare cu alte persoane (unverbindlich), un eu abstract care cauta sd devind un ora
aparte (ein abstraktes Ich auf der Suche, ein eigener Mensch zu werden), un sine care se
suceste la schimbarea presiunii morale (ein im Wecse.l moralischer Pressionen sich
windendes selbst), o personalitate sigurd in rezonanta mediului séu social inconjurétor si
stdipdnd pe sine insdsi si astfei numeroase alte cazuri unilaterale pot fi presentate ca
,persoand" si totodaté facute ,,misura a persoanei".

Gercetdtoarea americana Amelie Oksenberg Rorty a atras atentia asupra faptului cé in
contextele sociale si culturale se mane-vreazé destinatia ,,persoanei" si a naturii persoanei-. In
momentul in care ne intrebdm cu privire la conceptiile despre persoand care prevaleazi in

cultura noastrd (apuseand — n.n.) putem si f acero urmétoarele constatéri :

Evident cd in reactia care a urmat neclarititii si compl'exititii a ceea ce se desfdsoard
inainte de mascd in timpuriie si realitdtile ncastre sociale, intelegerea persoanei se
concentreazi in general pe desfidsurarea din spatele maistii. In spatele méistii pare s stea tot
ceea ce constiintei moderne cu privire la persoand i-a devenit inalt si sfant: individualLtate si
unilateralitate, relatie cu sine-insusi si incredere in sine, capacitatea de a refuza cuvintele din
exterior. de a spune ,,nu" 'si a fi autonom, subiectivitate libera in armonizarea separata a eului
cu sineie, eul liber ' in cultivarea capacitétiior sale in procesul de formare diri propria patere si
imputernicire. Aeeaste retragere pe care o putem numi ca proces de ,,subiectivare a persoanei”

(Subjektivierung der Person) este in cultura noastré incé in plind viteza.

Atdta timp cit acest proces a cdstigat in mediile care pot permite o orientare si a crescut
impotriva formeior de organizatie si ordine, nu a putut fi recunoscut ca retragere si reducere.
El a condus mai curind la o intdrire a indivizilor si la o inviorare a culturii. Concentrarea

unilaterale asupra proceselor din spatele mistii a fost cu totul semnificativé atit timp cét au
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stédpédnit re-latiile dense — care pot fi stabilite ca relativ clare — diii fata maéstii si cu privire la

ca.

Contramésura uriasd impotriva formeior stabile a dat sabiee-telor moderne teluri
comune, sprijin si legatura. In. acest proces delegare fiecare era singur, fard sd impiedice
varietatea si multi-plicitatea de forme a relatiilor subiective cu sine-insusi. Densitatea
comunicativa a unor mai mici sau chiar a relatiilor vietii deschise spre alta, care pot fi intelese
—a garantat neintrerupte schimbiri si acomodaéri a unilateralititii si a capriciilor subiective in
asteptarile deschise relatiiior si a altor « domenii de rezoriantS°. Probleme]*:-: care au urmat
asa-numitei retrageri cultivate ,,in spatele raastii" vor fi deschis desprinse — nu in ultima
instantd prin subiectivarea persoanei — de puterniceie institutii publice in favoarea un or
structuri cu greu® palpabile si repede transformabile sau a ¢ dezvoltarilor imprestiate.'
Urmarile negative a retragerii moderne in spatele méstii sunt recunoscute in momentul in care
oamenii se rniscd in comunicativ-distantele sau neobservateie medi! deschise.
A devenit in mod public inspaimantator faptul ci singura propagala moderna a individuali
tétii, subieetivititii, relatiel cu sinelnsusi si autonomia nu poate si creeze o persoana putemied
si adevératd (keine starke und authentische Person hervorbringen kann). Prin obisnu itele
progrese, cei mai biini diagnosticieni ai ' ciiltiirii-nord americane, au prezentat cercetérile lor
cu privire la deplasirile care se fac spre conceptele: ,sinele minimal"®, cultura

narcisismului"’, ,,Ruinarea si sfirsitul vietii publice. Tirania intimildtii«®*

De. la un timp poate fi observat faptui cd se cauta lipsit du ajuior intelegerea acelor
structuri ale . personalitétii si constructii ale realitdtii cu privire la care ar putea sd rezulte
retragerea in spatole mistii.

Ce "se intdmpld in neintrerupta individualizare si subiectivare sub conditiile réririi
adevératelor relatii comunicative si dupd di-zolvarea institutiilor -care marcheazid viata
publica? Ce se intdmplé atunci cénd persoana nu mai poate si nu mai trebuie sd armonizeze
reiativa unicita te si ideniitate cu capacitatea de asteptare in den-sele relatii comunicative?

Inainte de toate ne putem astepta la o mare nesiguranta in tinuta persoanei si in formarea
ei in aparent libera viatd publica. Tn mediile putin comunicative, care nu sunt unite impotriva

struc-turiior absolutiste este din ce in ce mai greu sd se dezvolte perso-nalitatea si s existe

5Derek Parfit, Reasons and Persons, Ciarendon Press: Oxford, 1984, bes. 443 ff. Parfit a atras aten”ia asupra faptului cd in mod comparativ de
la un timp relativ scurt persoana nu mai este formati in domenii mici de rezo--r.anié, dar totodaté se poate observa cd marile domenii de
rezonantd influen-teazi slab individualul.

6Chr. Lasch, The Minimal Self: Psichic Survival in Troubled Times, W. Norton, New York, London, 1984.
7Chr. Bisch, The Culture of Narcissism: American Life in Age of piminisbing Expectations, Warnen, New York, 1979.
8R. Sennett. Verfall und Ende des 6ffentlichen Lebens. Die Tyrannei der Intimitit, F. Wiss, 1980.



persoana. Va fi greu sd sporeascd continuu unicitatea si identitatea persoanei. Persdanele
ajung in zona ratd-cirii, a-lipsei de judecatd si a izoldrii, sau in forme de existente monotone
nesigure in reactii.

Poate fi intrezarit de asemenea faptul cd in spatele méstii cresc enorm numai tensiuni
intre dorinta de reprezentare de sine-insusi die Spannungen zwischen Wunschvorstellungen
von sich selbst) si marile, nevézutele asteptdri cu privire la. adevératd fiintd a persoanei
(hochgesteckten Erwarturgen an das Authentischsein von Person) si realitatea experimentérii
si infaptuirii persoanei, (der erfahrbaren und leistbaren Wirklichkeit der Person).

Poate fi intrezéritd cdutarea disperata dupd formele ideale ale perscanei, intensiva
cultivare a. idolilor si in acelasi timp consuma-rea rapida si ddrdmarea ior. Poate fi intrezarit
faptul ca oamenii care depdsesc persoana vizibil peste normalitate si sunt intr-un curs

ascensiv poi in acelasi timp sd comunice obiectiv.

IN CE DIRECTIE CAUTA CULTURA NOASTRA PERSOANA.
STRALUCIREA PERSOANEI DESTINATE RELAfHLOR CU ALTE PERSOANE.

Nu fard motiv sunt astazi activitatea sportiva si distractia prin muzica forme in care
indivizii pot sd ajungé ca ,,persoane deschise" in special in domenii mari de rezonanta. Astfel,
sub conditiile descresterii progresive a formelor persoanei adevarate, cultura tre-buie si
produca uriase activititi de legatura dacé vrea si arate cdutarea si dorinta dupé aceasta.

Cultura moderna provoacd subiectivarea persoanei, retragerea in spatele mdstii. Ea
urmdreste prin aceasta exaeerbarea individuali-titii. Ca forme de ridicare maximala a
individualitdtii se oferd'm spatele madstii numai trupul si domeniul simtirii individuale. 1'e
langi aceasta trebuie ca individualitatea aceasta din fata méstii marita la cel mai inalt tip sé fie
capabild de comunicare si relatie. Sintezele reusite nu au ridicat nici o intrebare cu privire la
obiec-tivarea trupului in activitétile sportive si la comunicarea emotio-nalititii in distractiile
muzicale. In mésura in cai-e rdman para-metrii culturali de fond care sunt inconjurati de~a
dreptul de o aura religioasd, ih aceeasi misurd nu se va slidbi put.erea reald a acestor forme
unilaterale de comunicare. Conjuctura urniata si, pre-zentarea scenelor obscerie va fi un efect
auxiliar posibil de diagnosticare al cdutdrii persoanei in obiectivarea si publicaren existentei
individuale trupesti si a simtirii individuale.

In mésura in care am inteles cel putin de departe logica cédutérii persoanei sub conditiile

descompunerii ei in timpurile moderne," incepem sé intelegem de ce cultura noastra trebuie si
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se pianga de pierderea ,,personalititilor marcante" si de ce asa-numita ,,persoand insircinati
cu o functie" are astézi in mod necesar o viatd grea.

.. Ca astdzi cultura noastrd este fixatd in mentali titile ei dominante pe cele mai
reductioniste concepte cu privire la persoand o vedem in destinul sau fatalitatea normala a
persoanei or cu putere de atractie in activitatea sportiva si distractia muzicalad. Persoanele
,,deschise", care expun privirii imitabilele, competitivele capacitati sportive ale trupului lor
propriu sau capacitatea lor la rezonanta muzicii si emotionalitatea miscérii trupesti exprimate,
dispar in-datd ce capacitatile sportive slabesc, iridata ce puterea de transmitere a nvuzicii se
stinge treptat. Realitatea in care carierele cu privire la persoana deschisa spre exemplu in
domeniul l'iterar esueaza aproape mereu, arata cé in nici un caz nu a fost vorba de persoand in
sensul cuprins, ci 0 anumitd persoand aparent representativa a activitétilor, factorul hotarator
care provoacd rezonama (die Person scheinbar reprdsentierende Leistungen der
entscheidende, die Resonanz auslosende Faktor). Aceasta nu inseamné insd ca cultura noastra
este Tn mod general ostila persoanei si fixatd numai pe activitate.

In masura in care persoanele se deprind eu anumite spectre de activitate obiective si
echilibritate corespunzatoare asteptarii, nu. are cultura nici o greutate in privinta lor atunci
cand aduce cu sine o personalitate complexa, intarita si unicitatea ei. Atata timp cat persoana
nu se rupe de spectrul activitatii, se simte eu atdt mai mult ca factor care insufleteste si
imbogateste. in acest sens pot de ai ci sa se dezvolte i» medii eu asteptari relativ clare in
infaptuire — cum ar fi cultura — asa numitele personalitati marcante care depasesc interésele
proprii si domeniul functiilor lor spre persoane ,.deschise", cu putere exemplara si continua.
De asemenea cand reali-zarile dezvoltarii si cunoasterii devin de regula neindesrulatoare in

contexte complexe este .intrebata si confirmata persoana.

Astfel de aparitii nu multumesc totusi dorinta si cautare obis-nuitd dupa personalitati
marcante. Adevarata personalitate marcante si persoana ,,deschisa" este indatorata eu atat mai
mult sa infaptuiasca ceea ce activitatea sportiva si distractia muzicala oferd intr-un mod
reductionist si numai aparent. Ea trebuie sa dea exem-plu si orientare in contextele multiple
ale vietii, daca este posibil in toate.

Ea nu poate insa sa se prezinte astfel intr-o- cultura care pe de o parte stimuleaza
individualismul si subiectivarea persoanei si
forteaza eu aceasta persoana sa staruie in spatele mastii impin-gand-o in relatie eu sine-insusi,
intr-o cultura care pretinde in acelasi timp mereu ,,persoanei" integrarea-reprezentata,

deschisa asteptarilor dominante intr-o societate foarte mult diferentiata.



I UNCIIE SI SLUJIKE SI PROBLEMA PERSOANEI INS.ARCINATA

CU O FUNCTIE.

In intelegerea laica ,,functia" este Inca ,,rnarcarea unui cere institutionalizat cu misiuni
care in activitatea de bazd sunt indepli-nite intr-o fidelitate si raporturi disciplinate de
functionari ea re-prezentanti ai puterii, statale abstraete gandite" °.

In mod principal sunt indatorati sa se elibereze de interese cei insarcinati eu functii, sa
nu slujeasca unei persoane particulare sau grupe de persoane, ci comunitatii In toata
activitatea lor, (de asemenea cu privire la o persoana sau grupelor de persoane).

Aceasta comunitate este definita din ce in ce mai mult in tunpurile moderne statai. Ou
ajutonul functiilor poate fi actualizata intr-o mai mare diferenti ere de flecare data autori tatea,
demnitatea si ijitereseie intregii fiirite comune.

Cu privire- la functie, comunit.atea peate fi reprezentata personal, concret, diferentiat. Cu
ajutorul functiei puterea comunitatii poate sa fie diferentiat?, personal si responsabilitatea
pentru intreg poate fi impartita si concretizata cu privire la persoane.

Acolo unde structura aceasta este recunoscutd, greutatile obis-nuite, functia, exercitarea
functiei si slujirea pot fi asezate in relatie si multe aspecte nesigure cu privire la raportul
functie-ierarhie eliminate si inidturate. Conceptia despre functie este impacatd cu foérmele
stratificate de societate insa principiai nu este legata de aceste forme. Ea este cu atat mai mult
superioara acestora.

Premisa dezvoltarii unei functii ierarhice nereduse la un aspect mori'olinear este (desigur) ca
ea ar- putea sa castige prin legea inte-rioara ornului istorie si alte forme de intelegere a
colectivitatii o bogata si dara intelegere a comunitatii si a avantajului ei si a rentabilitatii.
Cancl acest lucru este garantat pot sa fie intelese de asemenea maaiorita functiei interésele
»intregului" prin féormele de organizare ierarhica, Toti oamenii care ocupa o functie trebuie
numai sa prae-tice constient in toate actiunile lor slujirea comunitatii si sa faca aceasta siujire
de asemenea in toate ca ¢lément de reglare in toate starile de indoiala si conflict.

Aceasta posibilitate nemijlocita spre comunitate si conservare de sine si interese pentru
dezvoltare, acorda oamenilor care poseda o functie o putere considerabila, limiteaza insa in
acelasi timp aceasta putere in care slujirea comunitatii poate sa fie recunoscuta si trebuie sa

ramana in ficcare fapta.

9R. Riese, Art. Amt, Historisches Worterbuch der philosophie, Bd. 210 ff, 210.A



Prin functie se imprumuta unei persoane — plastic vorbind — masca comunitatii impartita pe
formatili unei persoane si unui anu-mit mediu si rol. Cu ajutorul functiei o comunitate poate
sa se prezinte plural si personal si poate sa fie activatd in multiple moduri concrete, fara sa se
sfarame in aceasta multiplicitate in tot oazul aiata timp cat purtatorii functiei pot sa inteleaga
rational si practic interésele colectivitatii.

Multiplele concretiuni se intaresc si insufletesc mai curdnd in mod continua comunitatea in
masura in care ajunge — prin mijlo-cirea functiei — sa confirme slujirea asa-numitului intreg
in slujire, concret In interiorul .cercului institutionalizat cu misiuni distribuite aceasta
insemnand sa slujeasca majoritatii.

Acesté conceptii si realizan aie functiei, geniale In sine, ajung* totodata sub coriditiile
cadrului impunator in doua peri cole si 00”i-tii tensiofiate.

Un stat sau o comunitate poate fi ideologizat, poate fi deformat de o anumita grupa de
persoane, partide sau de un spirit al timpului, in asa masuré ca functionarul ajunge in pozitii
de tensiune insuportabile.

Interésele adevarate si reale ale comunitatii merg despartite. Puteriie dominante si servirea
pretinsa de constiinta sau de contex-tele sociale se abat unul de la celalalt.

Celaialt pericol este neclaritatea vietii publiée. Nu numai re-prezentarea cercurilor
conducatoare, ci de asemenea curentele morale, pre”entarile spiritului prin medii si alte grupe
in care este formata o parere devin tot atit de variate, in parte conflagrante, ili parte vizibiJ
incompatibile nu numai sensului oomun, ci de asemenea chiar functiei eu privire la
adevaratele si realele interese .aie vietii si comunitari. in astfel de situati! ar putea mai intai sa
fie iructificata tensiunea dintre persoana si functie.

Vis-avis de comunitatea ideologizatd in care functia trebuie sa fie stdpanitd si potiy vita, ar
trebui ca persoana integra sa incerce sa pazeasca integritatea si demnitatea functiei impotriva
presiunii din iur. Vis-a-vis de rnasivele, diferentiateie, neobservatele si neo-m:)ge.r;eie
comuni tati ar trebui ca persoana Insarcinata eu functie sa nu cedeze intereselor unei grupe
carecare, presiunii unei tendinte de dezvoltare mediocre pentru a reprezenta reiativizand si
depasind adevarata comunitate.

Exact 1n aceasta pozitie a probléme! mi se pare ca ajunge aslazi functia intr-o criza si asa-zisul
purtator al functiei este fara itdsire. Cum ar putea- sa fie ficut demne de crezare competenza
si demnitatea functiei reeurgand la persoana cand toata cultura cauta ad evarata persoana in

individualizarea si subiectivarea care cresc mereu?, Cum ar putea persoand sa-si impuna
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observatia sa si pare-riie generale intr-o cultura care deplaseaza perspective in marile grupuri
de. populatie sub banuiala unilateralitatii?

Atat In viata obisnuita individui presupus demn de crezare si seufundat virtuos in concret
poate corespunde asteptarilor atat in retractarile proprii cat si in ndzuintele care .sunt legate de
eontrolul si sprijinul functiei prin persoana.

Creutatea de a intercepta subiectiv problemele d'eschise aie functiei-subiectiv prin persoana-
aceasta mi se pare intrebarea generala, in prezent, eu privire la ,functie", de care este
interesata de asemenea Biserica. Intrebarea spécifie teologica si bisericeasca cu privire la
functie, care se intersecteaza cu aceasta, cu care insa nu este identica se arata mai complicata
dar piina de sperante iotodata.

Cu toate acestea este o pozitie a problemei care depaseste in-trebarile antropologie!



